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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 
ΝΟΜΟΣ  ΛΑΡΙΣΑΣ 
ΔΗΜΟΣ  ΦΑΡΣΑΛΩΝ      ΑΝΑΡΤΗΤΕΑ ΣΤΟ ΔΙΑΔΙΚΤΥΟ 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ     Αριθμ. Πρωτ. 13018 /21-9-2021  
 

Α Π Ο Σ Π Α Σ Μ Α 
Από το πρακτικό της 25ης/20-9-2021 συνεδριάσεως της Οικονομικής Επιτροπής  

του Δήμου Φαρσάλων. 
 

Αριθμ. Απόφασης 310/2021 Περίληψη: Εξέταση ενστάσεων (2) κατά των 
αριθ.  251 & 270/2021 αποφάσεων μας, για 
το διαγωνισμό «Προμήθεια λαμπτήρων, 
ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών 
διακοσμητικών ειδών έτους 2021»  

 
Στα Φάρσαλα, σήμερα  20 Σεπτεμβρίου 2021, ημέρα της εβδομάδας Δευτέρα και ώρα 13:30  

συνήλθε σε έκτακτη συνεδρίαση η Οικονομική Επιτροπή του Δήμου Φαρσάλων με τηλεδιάσκεψη 

μέσω της εφαρμογής epresence [σύμφωνα με την ΚΥΑ αριθ. 429/12-03-2020 (Β’ 850), όπως 

τροποποιήθηκε με την όμοια αριθ. ΔΙΔΑΔ/Φ.37 Α.1/27/οικ.9413/2020 (Β’ 1704), της Κ.Υ.Α. υπ. 

αριθ. Δ1α/ΓΠ.οικ. 71342/06.11.2020, καθώς των αριθ. 163/33282/29.05.2020, 

426/77233/13.11.2020 & 59/16812/30.08.2021 εγκυκλίων του Υπουργείου Εσωτερικών και της 

αριθ. 1822/16.03.2020 εγκυκλίου του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης], μετά από την αριθ. 

πρωτ. 12828/17-9-2021 έγγραφη πρόσκληση του Προέδρου, που επιδόθηκε στον καθένα Δημοτικό 

σύμβουλο, μέλος της Οικονομικής Επιτροπής, σύμφωνα με τo άρθρο 75 παρ. 6 του Ν. 3852/2010 

(όπως τροποποιήθηκε από την παρ. 4 του άρθρου 6 του Ν. 4071/2012, αντικαταστάθηκε από 

το άρθρο 77 του N. 4555/2018). 

Αφού διαπιστώθηκε ότι υπάρχει η νόμιμη απαρτία, δεδομένου ότι από τα επτά (7) μέλη, 

βρέθηκαν παρόντες πέντε (5), ήτοι: 

ΠΑΡΟΝΤΕΣ 
1. Εσκίογλου Ιορδάνης  
2. Χατζηπλή Σοφία 
3. Γούσιας Δημήτριος 
4. Αρσενοπούλου Βάια 
5. Χαμορούσου Ευαγγελία 

ΑΠΟΝΤΕΣ 
1. Καραχάλιος Αριστομένης  

2. Κατσιαούνης Ευάγγελος 

 
Στην συνεδρίαση παραβρέθηκε και ο Προϊστάμενος Τμήματος Υποστήριξης Πολιτικών Οργάνων 

του Δήμου Καλογερόπουλος Δημήτριος για την τήρηση των πρακτικών. 

  

Ο Πρόεδρος ανέφερε το λόγο της έκτακτης συνεδρίασης, που αναγράφτηκε και στη πρόσκληση 

της ημερήσιας διάταξης : για το χρονικό όριο των 10 ημερών εξέτασης των ενστάσεων και οι 

συμμετέχοντες συμφώνησαν για τη συζήτηση του θέματος. 

  

Ο Πρόεδρος, αναφερόμενος στο μοναδικό θέμα της ημερήσιας διάταξης, όπως ειδικότερα αυτό 

φαίνεται στην περίληψη (η πρόσκληση με το θέμα της ημερήσιας διάταξης, διανεμήθηκε 

ηλεκτρονικά με email, σε όλα τα μέλη της Επιτροπής) εξέθεσε στην Οικονομική Επιτροπή  ότι με 

την αριθμ. 251/2021 απόφαση μας : 
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1. Εγκρίναμε και συμφωνήσαμε με τα πρακτικά του συνοπτικού διαγωνισμού «Προμήθεια 

λαμπτήρων, ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών διακοσμητικών ειδών έτους 2021» : 

 Το αριθ. πρωτ. 9965/12.07.2021 πρακτικό της Επιτροπής Διενέργειας και αξιολόγησης 

αποτελεσμάτων Διαγωνισμών (Αξιολόγηση δικαιολογητικών – Τεχνικών προσφορών) και 

 Το αριθ. πρωτ. 10789/30.07.2021 πρακτικό της Επιτροπής Διενέργειας και αξιολόγησης 

αποτελεσμάτων Διαγωνισμών (Αποσφράγιση οικονομικών προσφορών). 

2. Απορρίψαμε την προσφορά της προμηθεύτριας εταιρείας ΑΝΤΩΝΙΟΥ ΛΑΜΠΡΟΣ  γιατί 

σύμφωνα με την αξιολόγηση τεχνικών προδιαγραφών και την τεχνική  εξέταση των δειγμάτων, 

διαπιστώθηκε ότι στα υπό προμήθεια είδη με α/α 3, 4, 7, 8, 9, 28 και 40 φέρουν ουσιώδης 

αποκλίσεις από τα οριζόμενα του με αριθμό 8891/22.06.2021 τεύχους τεχνικών προδιαγραφών 

όπως αναλυτικά αναφέρονται, πιο πάνω, στο σκεπτικό της παρούσας (κατά το αριθ. πρωτ. 

9965/12.07.2021 πρακτικό).  

3. Ορίσαμε προσωρινή ανάδοχο εταιρεία, σύμφωνα με το αποτέλεσμα του συνοπτικού 

διαγωνισμού για την «Προμήθεια λαμπτήρων, ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών 

διακοσμητικών ειδών έτους 2021», που διενεργήθηκε στις 07.07.2021 την παρακάτω 

προμηθεύτρια εταιρεία :  

ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε., με Α.Φ.Μ 082952529 Δ.Ο.Υ. Χολαργού, δ/νση ΒΙ.ΠΕ. Σίνδος Θεσ/νικης, 57022 

ΠΟΣΟ ΚΑΤΑΚΥΡΩΣΗΣ ΜΕ Φ.Π.Α. : 35.158,95 € συμπεριλαμβανομένου Φ.Π.Α 24% 

η οποία προσέφερε την πλέον συμφέρουσα από οικονομική άποψη προσφορά αποκλειστικά βάσει 

τιμής (χαμηλότερη τιμή), όπως ορίζεται στο άρθρο 86 του Ν.4412/2016 και η προσφορά της είναι 

ικανοποιητική για τα συμφέροντα του Δήμου. 

4. Η προσωρινή ανάδοχος εταιρεία ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε., να ειδοποιηθεί εγγράφως από το Τμήμα 

Προϋπολογισμού, Λογιστηρίου, Μισθοδοσίας, Προμηθειών να υποβάλλει εντός προθεσμίας δέκα 

(10) ημερών από την ημερομηνία παραλαβής της σχετική απόφασης έγκρισης, τα 

δικαιολογητικά κατακύρωσης όπως αυτά αναγράφονται στο άρθρο 3.2 της με αριθμό 

9051/24.06.2021 Διακήρυξης Δημάρχου. 

Στη συνέχεια με την αριθ. 270/2021 απόφαση μας :  

1. Εγκρίναμε το αριθ. πρωτ. 11359/11.08.2021 πρακτικό κατακύρωσης συνοπτικού διαγωνισμού 

για την «Προμήθεια λαμπτήρων, ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών διακοσμητικών ειδών έτους 

2021»  και κατακυρώσαμε το αποτέλεσμα του διαγωνισμού, που διενεργήθηκε στις 07.07.2021, 

στην  οριστική ανάδοχο προμηθεύτρια εταιρεία ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. (με Α.Φ.Μ 082952529 Δ.Ο.Υ. 

Χολαργού, δ/νση ΒΙ.ΠΕ. Σίνδος Θεσ/νικης, 57022) έναντι του συνολικού ποσού των 35.158,95 € 

συμπεριλαμβανομένου Φ.Π.Α 24%, γιατί ο φάκελος προσφοράς δικαιολογητικών συμμετοχής και 

τεχνικών προσφορών της ήταν σωστός και σύμφωνος με τους όρους της διακήρυξης και των τεχνικών 

προδιαγραφών της υπηρεσίας, η τιμή η οποία προσέφερε η πλέον συμφέρουσα από οικονομική 

άποψη προσφορά αποκλειστικά βάσει τιμής (χαμηλότερη τιμή), από τους συμμετέχοντες που 

συνέχισαν στο στάδιο της αποσφράγισης οικονομικών προσφορών σύμφωνα με τη με αριθμό 

251/2021 απόφαση της Οικονομικής Επιτροπής περί έγκρισης πρακτικών (δικαιολογητικών - 

τεχνικών προσφορών- αποσφράγιση οικονομικών προσφορών) και όπως ορίζεται στο άρθρο 86 του 

Ν.4412/2016 και είναι ικανοποιητική για τα συμφέροντα του Δήμου. Επιπλέον, τα δικαιολογητικά 

κατακύρωσης είναι έγκυρα και σωστά και σύμφωνα με τους όρους της με αριθμό 9051/24.06.2021 

διακήρυξης. 

2. Οι οριστικοί ανάδοχοι να ειδοποιηθούν εγγράφως από το Τμήμα Προϋπολογισμού – Λογιστηρίου – 

Μισθοδοσίας – Προμηθειών, για τις παραπέρα ενέργειες και υπογραφή της σύμβασης, όπως 

αναγράφονται στο άρθρο 3.3 (κατακύρωση - σύναψη σύμβασης) σύμφωνα με την αριθμό πρωτ. 

9051/24.06.2021 διακήρυξη Δημάρχου. 

3. Εξουσιοδοτεί τον Δήμαρχο για την υπογραφή της σύμβασης, γιατί σύμφωνα με το άρθρο 116 

του Ν. 4555/2018 δεν αποστέλλεται για έλεγχο νομιμότητας η απόφαση μας στην Αποκεντρωμένη 

Διοίκηση Θεσσαλίας – Στερεάς Ελλάδας. 
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Στη συνέχεια η Επιτροπή διαγωνισμού κοινοποίησε στις συμμετέχοντες εταιρείες την αριθ. 

270/2021 απόφαση της Οικονομικής Επιτροπής του Δήμου Φαρσάλων καθώς και τη 

διαδικασία του διαγωνισμού. 

Η Διεύθυνση Οικονομικής Υπηρεσίας του Δήμου ενημέρωσε την Επιτροπή αξιολόγησης 

ενστάσεων διαδικασιών σύναψης δημοσίων συμβάσεων για ενστάσεις, που υποβλήθηκαν για την 

«Προμήθεια λαμπτήρων, ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών διακοσμητικών ειδών έτους 2021», 

με τα έγγραφα : 

 Αριθ. πρωτ. 12463/09.09.2021, ένσταση της εταιρείας Μαφρέδος Α. και Σία Ε.Ε. η οποία έλαβε 

αριθμό πρωτ. 12457/09.09.2021 (πρωτόκολλο Δήμου) και αναφέρεται κατά της απόφασης της 

Ο.Ε του Δήμου Φαρσάλων με αριθμό 270/2021. 

 Αριθ. πρωτ. 12630/14.09.2021, ένσταση της εταιρείας TEXNOMAT A.E η οποία έλαβε αριθμό 

πρωτ. 12547/10.09.2021 (πρωτόκολλο Δήμου) και αναφέρεται κατά της απόφασης της Ο.Ε του 

Δήμου Φαρσάλων με αριθμό 251/2021. 

Η Επιτροπή αξιολόγησης ενστάσεων διαδικασιών σύναψης δημοσίων συμβάσεων, 

συνεδρίασε και μας κοινοποίησε το αριθμ. πρωτ. 12804/16.09.2021 πρακτικό  στο οποίο 

αναφέρεται :  

ΠΡΑΚΤΙΚΟ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗΣ ΕΝΣΤΑΣΕΩΝ 

  για την εξέταση α)της ένστασης της εταιρείας με την επωνυμία ΜΑΦΡΕΔΟΣ Δ. & ΣΙΑ Ε.Ε. (διακριτικός 

τίτλος ECOLIGHT) κατά της 270/2021 απόφασης της Οικονομικής Επιτροπής και β) της ένστασης της 

εταιρείας με την επωνυμία ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε κατά της απόφασης 251/2021 απόφασης της Οικονομικής 

Επιτροπής 

 

Στο Δημοτικό κατάστημα Φαρσάλων συνήλθε σε συνεδρίαση την Πέμπτη 16 Σεπτεμβρίου και ώρα 

1:00 μ.μ. στην αίθουσα συνεδριάσεων του Δήμου, η επιτροπή αξιολόγησης ενστάσεων διαδικασιών 

σύναψης δημοσίων συμβάσεων, σύμφωνα με το άρθρο 221 του ν. 4412/2016, η οποία συγκροτήθηκε 

με την αριθμό 15/2021 (ΑΔΑ: Ψ8Φ5ΩΗ0-ΦΡΠ) απόφαση της Οικονομικής Επιτροπής του Δήμου 

Φαρσάλων, προκειμένου να προβεί στην εξέταση   

Α) της ένστασης της εταιρείας με την επωνυμία ΜΑΦΡΕΔΟΣ Δ. & ΣΙΑ Ε.Ε. (διακριτικός τίτλος 

ECOLIGHT) με αριθμό εισαγωγής στο πρωτ. του Δήμου 12457/9-9-2021 κατά της 270/2021 

απόφασης της Οικονομικής Επιτροπής σύμφωνα με την οποία εγκρίθηκε το πρακτικό ελέγχου 

δικαιολογητικών κατακύρωσης μειοδότη, συνοπτικού διαγωνισμού για Προμήθεια λαμπτήρων, 

ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών διακοσμητικών ειδών έτους 2021 και προσωρινός μειοδότης 

ανακηρύχθηκε η εταιρεία ΤΕΧΝΟΜΑΤ. Α.Ε. . 

 Για την προαναγραφόμενη ένσταση (α) υποβλήθηκε από την εταιρεία ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. απάντηση 

επί της ενστάσεως της εταιρείας ΜΑΦΡΕΔΟΣ Δ. & ΣΙΑ Ε.Ε. (με αριθμό εισαγωγής στο πρωτόκολλο του 

Δήμου 12770/16-09-2021). 

 και  

Β) της ένστασης της εταιρείας ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. με αριθμό εισαγωγής στο πρωτ. 12547/10-09-2021 του 

Δήμου κατά της 251/2021 απόφασης της Οικονομικής Επιτροπής σύμφωνα με την οποία εγκρίθηκαν 

τα πρακτικά (δικαιολογητικών - τεχνικών προσφορών- αποσφράγιση οικονομικών προσφορών) για 

Προμήθεια λαμπτήρων, ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών διακοσμητικών ειδών έτους 2021  

 Για την προαναγραφόμενη ένσταση (β) υποβλήθηκε παρέμβαση της εταιρείας ΜΑΦΡΕΔΟΣ Δ. & 

ΣΙΑ Ε.Ε επί της ενστάσεως της εταιρείας ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. (με αριθμό εισαγωγής στο πρωτόκολλο του 

Δήμου 12769/16-09-2021) 

Στη συνεδρίαση της επιτροπής ήταν παρόντες : 

1. Μπαλαμπάνη Παρασκευή, ως Πρόεδρος  

2. Καλογεροπουλος Δημήτριος και  

3. Μπαχατίρογλου Ελένη, ως μέλη 

Η επιτροπή αφού έλαβε υπόψη: 
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 Το με αριθμ. πρωτ. 8891/22.06.2021 τεύχος τεχνικών προδιαγραφών (Μελέτη)  

 Τη με αριθμό 210/2021 Απόφαση Ο.Ε με θέμα: Έγκριση διενέργειας συνοπτικού διαγωνισμού και 

καθορισμός των όρων για την προμήθεια ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών διακοσμητικών ειδών 

για τον Δήμο Φαρσάλων έτους 2021, ενδεικτικού προϋπολογισμού μελέτης 50.004,12 € 

συμπεριλαμβανομένου ΦΠΑ 24 % (προϋπολογισμός χωρίς ΦΠΑ: € 40.325,90 ΦΠΑ : 9.678,22).  

 Tη με αριθμό πρωτ. 9051/24.06.2021 Διακήρυξη Δημάρχου προμήθειας λαμπτήρων, 

ηλεκτρολογικού υλικού & φωτιστικών διακοσμητικών ειδών έτους 2021  

 Το αριθ. πρωτ. 9965/12.07.2021 πρακτικό της Επιτροπής Διενέργειας και αξιολόγησης 

αποτελεσμάτων Διαγωνισμών (Αξιολόγηση δικαιολογητικών – Τεχνικών προσφορών)  

 Το αριθ. πρωτ. 10789/30.07.2021 πρακτικό της Επιτροπής Διενέργειας και αξιολόγησης 

αποτελεσμάτων Διαγωνισμών (Αποσφράγιση οικονομικών προσφορών)  

 Τις με αριθμό 251/2021 και 270/2021 αποφάσεις της Οικονομικής Επιτροπής του Δήμου 

Φαρσάλων. 

 Το γεγονός ότι και οι δυο (2) εταιρείες κατέθεσαν εμπρόθεσμα και σύμφωνα με το άρθρο 127 του 

Ν. 4412/2016 τις ενστάσεις, καταβάλλοντας και το προβλεπόμενο παράβολο  

 Κάθε νόμιμη διαδικασία που προηγήθηκε του συνοπτικού διαγωνισμού  

  Στη συνέχεια η επιτροπή προχώρησε στην εξέταση της πρώτης ένστασης της εταιρείας με την 

επωνυμία ΜΑΦΡΕΔΟΣ Δ. & ΣΙΑ Ε.Ε. (διακριτικός τίτλος ECOLIGHT) με αριθμό εισαγωγής στο πρωτ. 

του Δήμου 12457/9-9-2021 κατά της 270/2021 απόφασης της Οικονομικής Επιτροπής του Δήμου 

Φαρσάλων, σύμφωνα με την οποία εγκρίθηκε το πρακτικό ελέγχου δικαιολογητικών κατακύρωσης 

μειοδότη, συνοπτικού διαγωνισμού για Προμήθεια λαμπτήρων, ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών 

διακοσμητικών ειδών έτους 2021 και έκρινε ως ακολούθως: 

Α. Σχετικά με τον πρώτο λόγο της υπό κρίση ένστασης προκύπτουν τα ακόλουθα: Το εδάφιο 2.1.4 

«Γλώσσα» της διακήρυξης ορίζει τα εξής: «Τα έγγραφα της σύμβασης έχουν συνταχθεί στην ελληνική 

γλώσσα. Σε περίπτωση ασυμφωνίας μεταξύ των τμημάτων των εγγράφων της σύμβασης που έχουν 

συνταχθεί σε περισσότερες γλώσσες, επικρατεί η ελληνική έκδοση. Τυχόν ενστάσεις υποβάλλονται στην 

ελληνική γλώσσα. 

Οι προσφορές και τα περιλαμβανόμενα σε αυτές στοιχεία συντάσσονται στην ελληνική γλώσσα ή 

συνοδεύονται από επίσημη μετάφρασή τους στην ελληνική γλώσσα. Στα αλλοδαπά δημόσια έγγραφα 

και δικαιολογητικά εφαρμόζεται η Συνθήκη της Χάγης της 5ης.10.1961, που κυρώθηκε με το ν. 

1497/1984 (Α΄188). Ειδικά, τα αλλοδαπά ιδιωτικά έγγραφα συνοδεύονται από μετάφρασή τους στην 

ελληνική γλώσσα, επικυρωμένη είτε από πρόσωπο αρμόδιο κατά τις διατάξεις της εθνικής νομοθεσίας 

είτε από πρόσωπο κατά νόμο αρμόδιο της χώρας στην οποία έχει συνταχθεί το έγγραφο.  

Τα αποδεικτικά έγγραφα συντάσσονται στην ελληνική γλώσσα ή συνοδεύονται από επίσημη μετάφρασή 

τους στην ελληνική γλώσσα. Στα αλλοδαπά δημόσια έγγραφα και δικαιολογητικά εφαρμόζεται η 

Συνθήκη της Χάγης της 5.10.1961, που κυρώθηκε με το ν. 1497/1984 (Α΄188). Ειδικά, τα αλλοδαπά 

ιδιωτικά έγγραφα συνοδεύονται από μετάφρασή τους στην ελληνική γλώσσα επικυρωμένη είτε από 

πρόσωπο αρμόδιο κατά τις διατάξεις της εθνικής νομοθεσίας είτε από πρόσωπο κατά νόμο αρμόδιο της 

χώρας στην οποία έχει συνταχθεί το έγγραφο.  

Ενημερωτικά και τεχνικά φυλλάδια και άλλα έντυπα -εταιρικά ή μη- με ειδικό τεχνικό περιεχόμενο 

μπορούν να υποβάλλονται σε άλλη γλώσσα χωρίς να συνοδεύονται από μετάφραση στην ελληνική.  

Κάθε μορφής επικοινωνία με την αναθέτουσα αρχή, καθώς και μεταξύ αυτής και του αναδόχου, θα 

γίνονται υποχρεωτικά στην ελληνική γλώσσα».  

Επίσης, το εδάφιο 2.4.2.5 ( …Τρόπος σύνταξης των προσφορών…) της διακήρυξης ορίζει τα εξής: 

Επίσης, γίνονται υποχρεωτικά αποδεκτά ευκρινή φωτοαντίγραφα εγγράφων που έχουν εκδοθεί από 

αλλοδαπές αρχές και έχουν επικυρωθεί από δικηγόρο, σύμφωνα με τα προβλεπόμενα στην παρ. 2 περ. 

β του άρθρου 11 του ν. 2690/1999 “Κώδικας Διοικητικής Διαδικασίας”, όπως αντικαταστάθηκε ως 

άνω με το άρθρο 1 παρ.2 του ν.4250/2014». 

Επειδή, κατά τα παγίως γενόμενα δεκτά από τη νομολογία, η Διακήρυξη του διαγωνισμού αποτελεί 

κανονιστική πράξη, η οποία διέπει το διαγωνισμό και δεσμεύει τόσο την αναθέτουσα αρχή, η οποία 
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διενεργεί αυτόν, όσο και τους διαγωνιζόμενους. Η δε παράβαση των διατάξεων (όρων) αυτής, οδηγεί σε 

ακυρότητα των εγκριτικών πράξεων του αποτελέσματος του διαγωνισμού και των κατακυρωτικών αυτού 

πράξεων Ως εκ τούτου, προσφορές που δεν πληρούν τις ανωτέρω απαιτήσεις, καθίστανται απορριπτέες, 

ακόμη και στις περιπτώσεις που η διακήρυξη δεν αναφέρει ρητά (κατά μείζονα δε λόγο, όταν ορίζει) ότι 

οι εν λόγω απαιτήσεις τάσσονται επί ποινή αποκλεισμού. Τα παραπάνω προκύπτουν και από την αρχή 

της ισότιμης μεταχείρισης των διαγωνιζομένων και της διαφάνειας της διαδικασίας, που επιβάλλει την 

εφαρμογή των κριτηρίων ανάθεσης και την κρίση επί των προδιαγραφών και προσκομιζόμενων 

δικαιολογητικών κατά τρόπο ενιαίο για όλους τους προσφέροντες κατά την υποβολή, αλλά και 

αξιολόγηση προσφορών 

Εν προκειμένω, οι δηλώσεις συμμόρφωσης και τα πιστοποιητικά ISO συνιστούν τυπικά αποδεικτικά 

έγγραφα, τα οποία σύμφωνα με την υπό εξέταση διακήρυξη προβλέπονται ως τεχνική προδιαγραφή και 

αποτελούν στοιχεία που τεκμηριώνουν την τεχνική προσφορά και χρησιμοποιούνται για την αξιολόγηση 

αυτής (Κριτήρια επιλογής) και δεν αποτελούν ενημερωτικά και τεχνικά φυλλάδια και άλλα έντυπα -

εταιρικά ή μη- με ειδικό τεχνικό περιεχόμενο που μπορούν να υποβάλλονται σε άλλη γλώσσα χωρίς να 

συνοδεύονται από μετάφραση στην ελληνική, συνεπώς στην προκειμένη περίπτωση δεν μπορεί να τύχει 

εφαρμογής το προτελευταίο εδάφιο του άρθρου 2.1.4. της διακήρυξης.  Ως εκ τούτου, εφόσον τα 

υποβληθέντα στοιχεία της τεχνικής προσφοράς της εταιρείας ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. - για τα άρθρα των 

προσφερόμενων υλικών που αναγράφονται στο περιεχόμενο της ένστασης - δεν πληρούν τις νόμιμες 

προϋποθέσεις, κατά παράβαση της διακήρυξης, ο πρώτος λόγος της υπό κρίση ένστασης γίνεται δεκτός 

ως βάσιμος. (βλ. 1466 ΑΕΠΠ, ΑΕΠΠ 905/2021, ΑΕΠΠ 168/2021). 

Β. Σχετικά με τον δεύτερο λόγο της υπό κρίση ένστασης προκύπτουν τα ακόλουθα: Στο κατατεθέν 

φυλλάδιο της εταιρείας ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. με τίτλο φις, πολύπριζο, προϊόντα τηλεόρασης (Legrand) με 

αρίθμηση 43/241 η εικόνα (φωτογραφία) με την ανάλυση των τεχνικών στοιχείων δεν συμφωνεί ως 

προς τους κωδικούς. Εφόσον, όμως στην τεχνική περιγραφή του φυλλαδίου οι προδιαγραφές καλύπτουν 

τις απαιτήσεις της μελέτης (α/α 25 και 26) η εσφαλμένη αντιστοίχιση που έγινε από την πλευρά της 

εταιρείας ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. κρίνεται ως μη ουσιώδης και ως τούτου ο δεύτερος λόγος της υπό κρίση 

ένστασης δεν γίνεται δεκτός. 

Γ. Σχετικά με τον τρίτο λόγο της υπό κρίση ένστασης προκύπτουν τα ακόλουθα: το εδάφιο 2.2.7 

«Πρότυπα διασφάλισης ποιότητας» της διακήρυξης ορίζει τα εξής: 

«Επί ποινή απορρίψεως έκαστος συμμετέχων, στην τεχνική του προσφορά πρέπει να καταθέσει:  

1. Αντίγραφο δήλωσης συμμόρφωσης για όλα τα υλικά και πιστοποιητικού ποιότητας 

παραγωγής ISO 9001/2015 των εργοστασίων κατασκευής.  

2. Αντίγραφο του πιστοποιητικού ISO 9001/2015 - ISO 14001/2015 - ISO OHSAS 18001/2013 για 

την συμμετέχουσα εταιρεία»  

 Η υποβληθείσα δήλωση συμμόρφωσης για το προσφερόμενο υλικό (άρθρο 33 Ρελέ διαφυγής 

ηλεκτρομαγνητικό μονοφασικό 30ΜΑ, IEC 61008-1) είναι του εργοστασίου ΑΒΒ SACE SPA (αρίθμηση 

125-14-09-2004), ενώ το πιστοποιητικό ISO 9001:2015 που κατέθεσε η εταιρεία ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. 

αναγράφει ΑΒΒ FRANCE No 1991/914.15 (δηλαδή άλλου εργοστασίου της ΑΒΒ) με αρίθμηση 126, 

ως εκ τούτου σε συνδυασμό και με τον πρώτο λόγο αποδοχής της ένστασης, ο τρίτος λόγος της ένστασης 

γίνεται δεκτός ως βάσιμος. 

Δ. Σχετικά με τον τέταρτο λόγο της υπό κρίση ένστασης προκύπτουν τα ακόλουθα: τα στοιχεία της 

τεχνικής προσφοράς του άρθρου 21 (Ρελέ διαφυγής ηλεκτρομαγνητικό μονοφασικό 40Α -30 ΜΑ , ΙΕC 

61008-1) είναι με αρίθμηση 73-78, στην προσφερόμενη μάρκα στο τεχνικό έντυπο (αριθμ. 73) 

αναγράφεται ….BUSSMANN…..,  στην δήλωση συμμόρφωσης (αριθμ. 77) αναγράφεται ….cooper 

Βusmman (UK) …στο κάτω μέρος αυτής ΕΑΤΟΝ και στο πιστοποιητικό ISO 9001:2015 EATON 

….(αριθμ. 76), στην κατάσταση προσφερόμενων υλικών του άρθρου 21 στη στήλη εργοστάσιο 

κατασκευής αναγράφεται (αριθμ. 5) cooper Βusmman-Eaton, ο τέταρτος λόγος της ένστασης δεν θα 

γινόταν αποδεκτός για το λόγο όμως ότι τα αποδεικτικά στοιχεία (δηλώσεις συμμόρφωσης, πιστοποιητικό 

ISO) δεν είναι νομίμως μεταφρασμένα εις την ελληνική γλώσσα ισχύουν τα αναγραφόμενα της παρ. Α 

και κατά συνέπεια γίνεται δεκτή η ένσταση ως βάσιμη. 
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Ε. Σχετικά με τον πέμπτο λόγο της υπό κρίση ένστασης προκύπτουν τα ακόλουθα: το έντυπο της 

τεχνικής προσφοράς (Νο 36/ αριθμ. σελ 132 με την σήμανση καλώδια εσωτερικών εγκαταστάσεων 

CABLEL) δεν καλύπτει της απαιτήσεις των τεχνικών προδιαγραφών της μελέτης. 

τα τεχνικά στοιχεία της κατάστασης προσφερόμενων υλικών (αριθμ. σελ. 6) δεν συμφωνούν με το 

προαναγραφόμενο έντυπο, ειδικότερα στο πρώτο αναγράφεται Τύπος Καλωδίου: Η05V-K 

(λεπτοπολύκλωνος αγωγός), ενώ στο δεύτερο στοιχείo (a/a 36) αναγράφεται Καλώδιο ΝΥΑ 1χ1 Μαύρο 

(Η07V-U).  

  Επίσης, στην από 15-09-2021 απάντησή της κατά της ενστάσεως (με αριθμό εισαγωγής στο 

πρωτόκολλο του Δήμου 12770/16-09-2021) η εταιρεία ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε., στον υπό εξέταση τύπου 

καλωδίου (ως επισυναπτόμενο στοιχείο) αναγράφεται Η05V-U (μονόκλωνος αγωγός) και η αναφορά 

της ότι το τεχνικό έντυπο θα μπορούσε να συμπληρωθεί, κρίνεται αβάσιμη  γιατί, η επίμαχη πλημμέλεια 

δεν μπορεί να τύχει διευκρίνισης/συμπλήρωσης, σύμφωνα με το άρθρο 102 του Ν. 4412/2016, καθότι 

μια Προσφορά δεν δύναται να τροποποιηθεί μετά την κατάθεσή της, είτε κατόπιν πρωτοβουλίας της 

αναθέτουσας αρχής, είτε του προσφέροντος, με συνέπεια, οπότε οποιαδήποτε ερώτηση προς διευκρίνιση 

να μπορεί να έχει ως αποτέλεσμα μόνο την άρση κάποιας ασάφειας και όχι την τροποποίηση της εν 

θέματι Προσφοράς (βλεπ.168/2021 Απόφαση της ΑΕΠΠ), ως εκ τούτου ο τέταρτος λόγος της ένστασης 

γίνεται δεκτός ως βάσιμος. 

ΣΤ. Σύμφωνα α) με το άρθρο 2.3.1. της διακήρυξης «Κριτήριο ανάθεσης» είναι η πλέον συμφέρουσα 

από οικονομική προσφορά βάσει τιμής και β) με το άρθρο  2.4.1 «Γενικοί όροι υποβολής προσφορών» οι 

προσφορές υποβάλλονται για το σύνολο της προκηρυχθείσας ποσότητας της προμήθειας ανά 

είδος, ως εκ τούτου, εφόσον η οικονομική προσφορά της εταιρείας ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. είναι η πιο 

συμφέρουσα στο σύνολο των ειδών η ένσταση δεν γίνεται δεκτή .  

 Σύμφωνα με τα ανωτέρω η επιτροπή εισηγείται στην Οικονομική Επιτροπή (ως αναθέτουσα αρχή) 

την αποδοχή της ένστασης (μερικώς δεκτή) της εταιρείας ΜΑΦΡΕΔΟΣ Δ. & ΣΙΑ Ε.Ε. (διακριτικός τίτλος 

ECOLIGHT) με αριθμό εισαγωγής στο πρωτ. του Δήμου 12457/9-9-2021 κατά της 270/2021 

απόφασής της, για τους παραπάνω λόγους.....». 

 «Στη συνέχεια η επιτροπή προχώρησε στην εξέταση της δεύτερης της ένστασης της εταιρείας 

ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε (με αριθμό εισαγωγής στο πρωτ. 12547/10-09-2021 του Δήμου) κατά της 250/2021 

απόφασης της Οικονομικής Επιτροπής, σύμφωνα με την οποία εγκρίθηκαν τα πρακτικά 

(δικαιολογητικών - τεχνικών προσφορών- αποσφράγιση οικονομικών προσφορών) για Προμήθεια 

λαμπτήρων, ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών διακοσμητικών ειδών έτους 2021 και έκρινε ως 

ακολούθως: 

Α. Σχετικά με τον τέταρτο λόγο της υπό κρίση ένστασης προκύπτουν τα ακόλουθα: Aπό την 

υποβληθείσα δήλωση συμμόρφωσης (με στοιχεία VENTURE) προκύπτει ότι το προσφερόμενο υλικό του 

άρθρου 4  της μελέτης καλύπτει τις απαιτήσεις της διακήρυξης και ως εκ τούτου ο πρώτος λόγος της 

ένστασης δεν γίνεται δεκτός. 

Β. Στο Παράρτημα των τεχνικών προδιαγραφών της διακήρυξης αναγράφονται τα εξής:  

«…Τα παρακάτω αναφερόμενα τεχνικά χαρακτηριστικά είναι τα ελάχιστα επιθυμητά και θεωρούνται 

ουσιώδη. Τυχόν έλλειψη κάποιου από αυτά επιφέρει ποινή αποκλεισμού. Η Επιτροπή αξιολόγησης έχει 

το δικαίωμα να κρίνει και να εκτιμήσει τα ποιοτικά και τεχνικά χαρακτηριστικά σε σχέση με αποκλίσεις 

+-5%....». Στις απαιτήσεις των τεχνικών προδιαγραφών του υπό κρίση ένστασης άρθρο 7 αναγράφονται 

μεταξύ άλλων λάμπα σηματοδότησης …..φωτεινότητας από 500 lumen, ενώ η φωτεινότητα του 

προσφερόμενου προϊόντος είναι 550 lumen. Η Επιτροπή αξιολόγησης σύμφωνα με τα προαναφερόμενα 

έχει το δικαίωμα να κρίνει και να εκτιμήσει τα ποιοτικά και τεχνικά χαρακτηριστικά σε σχέση με 

αποκλίσεις +-5%., άρα η απόδοση της φωτεινότητας θα πρέπει να ήταν μέχρι 525 lumen. Στο δεύτερο 

σκέλος της ένστασης αναγράφεται ότι έχει κατατεθεί λάθος δήλωση συμμόρφωσης CE, καθώς στο 

πιστοποιητικό η εταιρεία που αναγράφεται είναι RELCO SRL, ενώ το τεχνικό φυλλάδιο αφορά υλικό της 

εταιρείας LEUCI. Επιπροσθέτως, έχει κατατεθεί λάθος πιστοποιητικό ISO, καθώς το ISO 9001:2015 

είναι της εταιρείας RELCO SRL, ενώ το τεχνικό φυλλάδιο αφορά υλικό της εταιρείας LEUCI. 

Λαμβάνοντας υπόψη τα παραπάνω καθώς και το εδάφιο 2.2.6 «Τεχνική και επαγγελματική ικανότητα» 
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της διακήρυξης στο οποίο ορίζονται τα εξής: Επί ποινή απορρίψεως έκαστος συμμετέχων, στην τεχνική 

του προσφορά πρέπει να καταθέσει:  

1. Κατάσταση των προσφερόμενων υλικών όπου θα αναφέρει τα εργοστάσιο κατασκευή και τη χώρα 

προέλευσης.  

2. Τεχνικό φυλλάδιο (προσπέκτους) για όλα τα είδη.  

και το εδάφιο 2.2.7 «Πρότυπα διασφάλισης ποιότητας» της διακήρυξης στο οποίο ορίζονται τα εξής: 

Επί ποινή απορρίψεως έκαστος συμμετέχων, στην τεχνική του προσφορά πρέπει να καταθέσει:  

1. Αντίγραφο δήλωσης συμμόρφωσης για όλα τα υλικά και πιστοποιητικού ποιότητας παραγωγής ISO 

9001/2015 των εργοστασίων κατασκευής.  

2. Αντίγραφο του πιστοποιητικού ISO 9001/2015 - ISO 14001/2015 - ISO OHSAS 18001/2013 για 

την συμμετέχουσα εταιρεία λαμβάνοντας υπόψη τα ανωτέρω ο δεύτερος λόγος της ένστασης γίνεται 

δεκτός ως βάσιμος. 

Γ. Ο τρίτος λόγος της ένστασης δεν γίνεται δεκτός για το λόγο ότι το προσφερόμενο προϊόν (άρθρο 28 

φωτιστικό σώμα….φωτεινότητας από 4000 lumen) καλύπτει τις ζητούμενες απαιτήσεις της μελέτης της 

διακήρυξης, εφόσον σύμφωνα με το παράρτημα των τεχνικών προδιαγραφών της διακήρυξης η 

Επιτροπή αξιολόγησης έχει το δικαίωμα να κρίνει και να εκτιμήσει τα ποιοτικά και τεχνικά 

χαρακτηριστικά σε σχέση με αποκλίσεις +-5%. Ως εκ τούτου, εφόσον το προσφερόμενο φωτιστικό σώμα 

έχει απόδοση φωτεινότητας 3.900 lumen καλύπτει τις απαιτήσεις της μελέτης  και η ένσταση δεν 

γίνεται δεκτή. 

Δ. Αναφορικά με τον τέταρτο λόγο της ένστασης προκύπτει ότι η τεχνική προσφορά της εταιρείας 

ΜΑΦΡΕΔΟΣ Δ. & ΣΙΑ Ε.Ε. στο άρθρο 32 της μελέτης (Μετασχηματιστές νατρίου 150W-250W-400W….) 

δεν καλύπτει τις απαιτήσεις αυτής στο σύνολό της και συγκεκριμένα δεν υποβλήθηκε η δήλωση 

συμμόρφωσης  για τους μετασχηματιστές νατρίου 400. και εφόσον στο εδάφιο 2.2.7 «Πρότυπα 

διασφάλισης ποιότητας» της διακήρυξης ορίζονται τα εξής: «Επί ποινή απορρίψεως έκαστος συμμετέχων, 

στην τεχνική του προσφορά πρέπει να καταθέσει:  

1. Αντίγραφο δήλωσης συμμόρφωσης για όλα τα υλικά και πιστοποιητικού ποιότητας παραγωγής ISO 

9001/2015 των εργοστασίων κατασκευής>  

Επίσης, ο ισχυρισμός που αναγράφεται στην παρέμβαση της εταιρείας ΜΑΦΡΕΔΟΣ Δ. & ΣΙΑ Ε.Ε 

(16/9/2021), ότι το τεχνικό έντυπο θα μπορούσε να συμπληρωθεί, κρίνεται αβάσιμη γιατί, η επίμαχη 

πλημμέλεια δεν μπορεί να τύχει διευκρίνισης/συμπλήρωσης, σύμφωνα με το άρθρο 102 του Ν. 

4412/2016, καθότι μια Προσφορά δεν δύναται να τροποποιηθεί μετά την κατάθεσή της, είτε κατόπιν 

πρωτοβουλίας της αναθέτουσας αρχής, είτε του προσφέροντος, με συνέπεια, οπότε οποιαδήποτε 

ερώτηση προς διευκρίνιση να μπορεί να έχει ως αποτέλεσμα μόνο την άρση κάποιας ασάφειας και όχι 

την τροποποίηση της εν θέματι Προσφοράς και αποκλεισμός τεχνικής προσφοράς προβλέπεται μόνο 

στην περίπτωση απόκλισης από τους απαράβατους όρους της διακήρυξης, ως τέτοιοι δε θεωρούνται στο 

σύνολό τους οι τεχνικές προφορές   

 (βλεπ.1466 Απόφαση της ΑΕΠΠ- 6o Κλιμάκιο168/2021 Απόφαση της ΑΕΠΠ- 7ο Κλιμάκιο) , ως εκ 

τούτου ο τέταρτος λόγος της ένστασης γίνεται δεκτός ως βάσιμος. 

 Σύμφωνα με τα ανωτέρω, η επιτροπή προτείνει στην  την αποδοχή της ένστασης (μερικώς δεκτή) της 

εταιρείας ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. με αριθμό εισαγωγής στο πρωτ. 12547/10-09-2021 του Δήμου κατά της 

251/2021 απόφασής της, σύμφωνα με την οποία εγκρίθηκαν τα πρακτικά (δικαιολογητικών - τεχνικών 

προσφορών- αποσφράγιση οικονομικών προσφορών) για Προμήθεια λαμπτήρων, ηλεκτρολογικού 

υλικού και φωτιστικών διακοσμητικών ειδών έτους 2021 για τους παραπάνω λόγους.....». 

Προς επιβεβαίωση των ανωτέρω συντάχθηκε το παρόν πρακτικό, το οποίο αφού αναγνώσθηκε, 

υπογράφεται. 

Στη συνέχεια ο Πρόεδρος είπε ότι εισηγούμαι να συμφωνήσουμε με τε το πρακτικό της 

Επιτροπής αξιολόγησης ενστάσεων διαδικασιών σύναψης δημοσίων συμβάσεων και κάλεσε τα 

μέλη να αποφασίσουν σχετικά. 

Η ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 

Αφού άκουσε την εισήγηση του Προέδρου και έλαβε υπόψη: 
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 Το άρθρο 72 του Ν. 3852/2010 

 Τις διατάξεις του Ν. 4412/2016 

 Τις διατάξεις του Ν. 4782/2021 

 Την αριθ. 209/2021 απόφαση μας (ΑΔΑ: 99ΜΦΩΗ0-6ΟΨ) 

 Το με αριθμ. πρωτ. 8891/22.06.2021 τεύχος τεχνικών προδιαγραφών 

 Την  εξειδικευμένη πίστωση ποσού 50.004,12€ που υπάρχει γραμμένη εις βάρος του Κ.Α 

20.6662.03 με τίτλο «Προμήθεια λαμπτήρων, ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών 

διακοσμητικών ειδών» προϋπολογισμού έτους 2021 

 Την με αριθμό 334/2021 απόφαση ανάληψης υποχρέωσης του Δημάρχου Φαρσάλων 

 Tην με αριθμό πρωτ. 9051/24.06.2021 Διακήρυξη Δημάρχου 

 Την ανάρτηση του πρωτογενούς στο ΚΗΜΔΗΣ  (ΑΔΑΜ : 21REQ0087967773 2021-06-22) 

 Το αριθ. πρωτ. 9965/12.07.2021 πρακτικό της Επιτροπής Διενέργειας και αξιολόγησης 

αποτελεσμάτων Διαγωνισμών (Αξιολόγηση δικαιολογητικών – Τεχνικών προσφορών) 

 Το αριθ. πρωτ. 10789/30.07.2021 πρακτικό της Επιτροπής Διενέργειας και αξιολόγησης 

αποτελεσμάτων Διαγωνισμών (Αποσφράγιση οικονομικών προσφορών) 

 Την αριθ. 251/2021 απόφαση μας (ΑΔΑ: 62ΖΓΩΗ0-ΟΒ7) 

 Το αριθ. πρωτ. 11359/11.08.2021 πρακτικό της Επιτροπής Διενέργειας και αξιολόγησης 

αποτελεσμάτων Διαγωνισμών (Έλεγχος δικαιολογητικών κατακύρωσης) 

 Την αριθ. 270/2021 απόφαση μας (ΑΔΑ: 62ΒΔΩΗ0-7ΛΥ) 

 Την αριθ. πρωτ. 12457/09.09.2021 (πρωτόκολλο Δήμου) ένσταση της εταιρείας MAΦΡΕΔΟΣ Δ. & 

ΣΙΑ Ε.Ε. 

 Την παρέμβαση της εταιρείας ΜΑΦΡΕΔΟΣ Δ. & ΣΙΑ Ε.Ε επί της ενστάσεως της εταιρείας 

ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. (με αριθμό εισαγωγής στο πρωτόκολλο του Δήμου 12769/16-09-2021) 

 Την αριθ. πρωτ. 12547/16.09.2021 (πρωτόκολλο Δήμου) ένσταση της εταιρείας ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. 

 Την απάντηση από την εταιρεία ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. επί της ενστάσεως της εταιρείας ΜΑΦΡΕΔΟΣ Δ. 

& ΣΙΑ Ε.Ε. (με αριθμό εισαγωγής στο πρωτόκολλο του Δήμου 12770/16-09-2021) 

 Το με αριθ. πρωτ. 12804/16.09.2021 πρακτικό αξιολόγησης ένστασης διαδικασιών σύναψης 

δημοσίων συμβάσεων 

 και κάθε νόμιμης διαδικασίας που προηγήθηκε του διαγωνισμού. 

και μετά από διαλογική συζήτηση μεταξύ των μελών 

 

ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ ΟΜΟΦΩΝΑ  

 

1. Συμφωνεί και αποδέχεται το αριθ. πρωτ. 12804/16.09.2021 πρακτικό της επιτροπής 

αξιολόγησης ένστασης διαδικασιών σύναψης δημοσίων συμβάσεων 

 

2. Αποδέχεται την ένσταση (μερικώς δεκτή) της εταιρείας ΜΑΦΡΕΔΟΣ Δ. & ΣΙΑ Ε.Ε. (διακριτικός 

τίτλος ECOLIGHT) με αριθμό εισαγωγής στο πρωτόκολλο του Δήμου 12457/9-9-2021 κατά της 

270/2021 απόφασής μας, σύμφωνα με την οποία κατακυρώσαμε το αποτέλεσμα του διαγωνισμού, 

που διενεργήθηκε στις 07.07.2021, στην  οριστική ανάδοχο προμηθεύτρια εταιρεία ΤΕΧΝΟΜΑΤ 

Α.Ε. 

 

3. Αποδέχεται την ένσταση (μερικώς δεκτή) της εταιρείας ΤΕΧΝΟΜΑΤ Α.Ε. με αριθμό εισαγωγής 

στο πρωτόκολλο του Δήμου 12547/10-09-2021 κατά της 251/2021 απόφασής μας, σύμφωνα με 

την οποία εγκρίθηκαν τα πρακτικά (δικαιολογητικών - τεχνικών προσφορών - αποσφράγιση 

οικονομικών προσφορών). 
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4. Την επιστροφή των παράβολων που κατατέθηκαν από τις ανωτέρω εταιρείες, σύμφωνα με τις 

διατάξεις της παρ. 2 του άρθρου 127 του Ν. 4412/2016 εφόσον οι ενστάσεις τους γίνονται δεκτές με 

την παρούσα.  

 
5. Να σταλεί η παρούσα στην Επιτροπή Διενέργειας και αξιολόγησης αποτελεσμάτων και να 

κοινοποιηθεί στις προ αναγραφόμενες εταιρείες. 

 
6. Ανακαλούμε τις αποφάσεις Οικονομικής Επιτροπής : 

 Αριθ. 251/2021  με θέμα «Έγκριση πρακτικών (δικαιολογητικών - τεχνικών προσφορών- 

αποσφράγιση οικονομικών προσφορών) για “Προμήθεια λαμπτήρων, ηλεκτρολογικού υλικού και 

φωτιστικών διακοσμητικών ειδών έτους 2021”» 

 Αριθ. 270/2021 με θέμα «Έγκριση πρακτικού ελέγχου δικαιολογητικών κατακύρωσης μειοδότη, 

συνοπτικού διαγωνισμού για “Προμήθεια λαμπτήρων, ηλεκτρολογικού υλικού και φωτιστικών 

διακοσμητικών ειδών έτους 2021”» 

 

Η απόφαση αυτή έλαβε αύξοντα αριθμ. 310/2021 

  

Για το παραπάνω θέμα συντάχθηκε το πρακτικό αυτό και υπογράφεται ως εξής: 

Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ 
      Τ.Σ.Υ. 

Εσκίογλου  Ιορδάνης  
 

ΤΑ ΜΕΛΗ 
                Τ.Υ. 
Χατζηπλή  Σοφία 
Γούσιας  Δημήτριος 
Αρσενοπούλου  Βάια 
Χαμορούσου  Ευαγγελία 

 
Πιστό αντίγραφο 

Φάρσαλα  21 Σεπτεμβρίου 2021 
Ο Προέδρος 

 
 
 

Ιορδάνης Εσκίογλου 
Δήμαρχος Φαρσάλων 
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